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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Themen

>  Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich
»  Priifung der Erfolgsaussichten durch den Rechtsschutzversicherer

»  Anspruchsobergrenze im betrieblichen Aligemeinen Vertrags-
Rechtsschutz
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich

Fallkonstellationen rund um die Festlegung des Versicherungsfalles bzw. den
gesamten zeitlichen Geltungsbereich in der Rechtsschutzversicherung sind
geradezu ein Dauerbrenner in der Praxis der Schadenabwicklung und auch in der
Rspr des OGH

Versicherungsfall = Verwirklichung des versicherten Risikos (= Konkretisierung der
Gefahrtragungspflicht des VR zur Entschadigungspflicht)

Diverse unterschiedliche Versicherungsfalldefinitionen in der
Rechtsschutzversicherung ... abhangig vom betroffenen Rechtsschutz-Baustein bzw.
vom konkreten Anspruch, den der VN oder der Gegner geltend macht (> Artikel 2
ARB)

Priifung eines Schadensfalles in der RS-Versicherung:
Wer will was von wem aus welchem Rechtsgrund ?
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Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich

Geltendmachung von Personen- und Sachschaden sowie
unechte Vermogensschaden (inkl. Schadensersatz wegen
Beschadigung des versicherten Objektes) (Art. 2.1. ARB)

Schaden infolge einer Umweltstorung ...
(Art. 2.1. ARB)

Beratungs-RS (Art. 2.2. ARB)

nachbarrechtlichen
(Art. 2.2.

Geltendmachung/Abwehr von
Anspriichen aufgrund allmahlicher Einwirkung
ARB)

Familien-RS (Art. 2.2. ARB)

Ubrige Fille (insb. AVRS, Arbeits- und Sozialgerichts-RS,
Geltendmachung reiner Vermogensschaden; ...) (Art. 2.3.
ARB)

Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Ereignistheorie

Storfall (Eintritt)

Eingetretene  oder  bevor-
stehende Anderung in den
rechtlichen Verhaltnissen des
VN ...

Tatsachliche oder behauptete
Uberschreitung des orts-
ublichen MaBes

Grundsatzlich VerstoBtheorie;
Wird Interessenwahrnehmung
ohne  VerstoB  notwendig:
Ereignis, das den VN dazu
notigt, ein rechtl. Interesse
wahrzunehmen.

VerstoBtheorie
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich

> VerstoBtheorie

Art 2.3. ARB:

[...] gilt als Versicherungsfall der tatsdchliche oder behauptete Verstofi des
Versicherungsnehmers, Gegners oder eines Dritten gegen Rechtspflichten oder
Rechtsvorschriften; der Versicherungsfall gilt in dem Zeitpunkt als eingetreten, in dem
eine der genannten Personen begonnen hat oder begonnen haben soll, gegen
Rechtspflichten oder Rechtsvorschriften zu verstofen.

Bei mehreren Verstéfien ist der erste, addquat ursédchliche Verstofs mafigeblich, wobei
Verstofie, die ldnger als ein Jahr vor Versicherungsbeginn zurtickliegen, fiir die
Feststellung des Versicherungsfalles auf3er Betracht bleiben.

Unwesentlich fur den Versicherungsfall i.S.d. VerstoBtheorie ist regelmaRig
= der Zeitpunkt der Behauptung, es sei ein VerstoBl begangen worden,

= die Kenntnis vom Versicherungsfall (Achtung: diese ist aber beachtlich im
Rahmen der Regelung des Art 3 ARB),

= die Frage, ob sich der VerstoB letztlich bewahrheitet und/oder beweisen lasst,
= der Zeitpunkt der Anspruchserhebung oder der Klagseinbringung o.dgl.
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich: OGH 7 Ob 43/00z

Der VN (= Klager) hat mit Wirksamkeit 10. 11. 1993 seine bei der XY-RS-Versicherung (=
beklagte Partei) bestehende Rechtschutzversicherung auf Einschluss fur Rechtschutz fur erb-
und familienrechtliche Streitigkeiten erweitert.

Ebenfalls seit etwa dem Jahr 1993 ist es zu massiven familieninternen Auseinandersetzungen
zur Frage der Regelung der erbrechtlichen Angelegenheit des Vaters des VN (= spaterer
Erblasser) gekommen; dieser war damals 94 Jahre alt.

Der Vater des VN verstarb schlieBlich am 15. 11. 1995.
Er hinterlie® 2 Testamente: eines vom 19. 11. 1993 und ein anderes vom 6. 2. 1994,

Aufgrund letzteren Testamentes (vom 6.2.1994) wurde dem Sohn des VN (also der Enkel des
Erblassers) die Verlassenschaft eingeantwortet. Der VN behauptet, dass das Testament vom
6. 2. 1994 formungultig sei, weshalb die Einantwortung zu Unrecht erfolgt sei. Aus diesem
Grunde wollte er eine Erbschaftsklage gegen seinen Sohn (also den eingeantworteten Enkel
des Erblassers) einbringen; dafur begehrt er Rechtsschutz-Deckung.

Der Rechtsschutz-Versicherer lehnte das Deckungsbegehren mit dem Hinweis ab, dass der
Versicherungsfall innerhalb der Wartefrist des (damaligen) Art 25.4. ARB eingetreten sei.

(Anmerkung: Nach Art 25. 4. ARB, die im gegenstandlichen RS-VersVertrag vereinbart waren, besteht fur
Versicherungsfalle, die vor Ablauf von sechs Monaten ab dem vereinbarten Versicherungsbeginn eintreten, kein
Versicherungsschutz.)
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich: OGH 7 Ob 17/13w

Rechtsschutzversicherungsvertrag der VN inkl. Allgemeinen Vertrags-Rechtsschutz seit
27.11.2002.

Die VN ist die Mutter eines unehelichen Sohnes. Obsorgeberechtigt ist dessen Vater.

Am 31. 1. 2001 einigte sich die VN mit dem Kindesvater daruber, dass dieser die alleinige
Obsorge erhalten sollte, und der Vater erklarte im Gegenzug gegenuber der VN vor dem
Pflegschaftsgericht, allein fur den Unterhalt des minderjahrigen Kindes aufkommen zu wollen
und verzichtete auf die Zahlung von Unterhalt durch die VN. Tatsachlich zahlte die VN in
weiterer Folge keinen Unterhalt.

Am 10. 12. 2009 beantragte der Minderjahrige, vertreten durch den zustandigen
Jugendwohlfahrtstrager und dem ausdrucklichen Wunsch des Kindesvaters entsprechend,
(dennoch) einen monatlichen Unterhalt von der VN/Kindesmutter ab 1. 8. 2006 bis 31. 1. 2009
von 252 EUR und ab 1. 2. 2009 von 280 EUR.

Mit Beschluss des Pflegschaftsgerichts wurde dem Minderjahrigen gegenuber der VN ein
einstweiliger Unterhalt ab 14. 12. 2009 von monatlich 130,90 EUR bewilligt.

Die VN erklarte sich im Hinblick auf die mit dem Vater getroffene Vereinbarung mit einer
Unterhaltsfestsetzung nicht einverstanden. Sie beabsichtigt, den Vater auf Zahlung bereits
geleisteter Unterhaltsbetrage von 785,40 EUR und auf Feststellung zu klagen, dass ihr der Vater
fur alle Betrage hafte, die sie an ihren Sohn an Unterhalt zahlen musse. Sie stutzt sich auf die
von ihr mit dem Vater getroffene Vereinbarung, wonach sie keine Alimente zahlen musse.
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich:

Fallbeispiel zur Frage: Ist (liberhaupt) ein Versicherungsfall eingetreten?
Sachverhalt in Anlehnung an BGH, 19.11.2008 (IV ZR 305/07, LG Hannover)

Der VN hat eine Rechtsschutzversicherung (Familien- und Verkehrsrechtsschutz fiir
Nichtselbstédndige) abgeschlossen, die nach § 26 Abs. 5c der [dt.] ARB 75 auch die ,,Wahrnehmung
rechtlicher Interessen aus Arbeitsverhaltnissen® umfasst.

Anfang 2006 teilte der Arbeitgeber dem VN mit, dass sein Arbeitsplatz im Rahmen eines
Restrukturierungsprogramms gestrichen und ihm gekundigt werde, wenn er nicht den ihm
angebotenen Aufhebungsvertrag - dieser sieht eine Abfindung vor - annehmen wird. Nahere
Auskunfte daruber, warum gerade er davon betroffen sei, wurden ihm gegenuber von der
Personalabteilung nicht erteilt.

Der VN beauftragte daraufhin einen Rechtsanwalt, der gegentuber dem Arbeitgeber des VN
Stellung nahmen und die potentielle Vorgehensweise - Kuindigung bei Nichtannahme des
Aufhebungsvertrages - als Vertragsverletzung titulierten.

SchlieBlich kam es - trotz Nichtannahme des Aufhebungsvertrages - nicht zur Kundigung, da der
VN im Marz 2006 in den Betriebsrat gewahlt worden ist.

Der VN begehrte von seinem RS-VR die Erstattung von € 861,41 an gezahlten Rechtsanwaltskosten.

Der RS-VR lehnte den Versicherungsschutz mit der Begriindung ab, dass in Ermangelung eines
VerstoBes kein Versicherungsfall eingetreten sei; das bloBe Inaussichtstellen einer Kundigung
begrunde - als reine Absichtserklarung - noch keine Veranderung der Rechtsposition des VN (= kein
VerstoB).
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich:

Weiteres Fallbeispiel
Sachverhalt in Anlehnung an LG Karlsruhe 8.1.2010, 9 S 474/09:

Privat- & Berufsrechtsschutzversicherung mit Versicherungsbeginn 13.8.2007.

VN wurde am 21.10.2008 von seinem Arbeitgeber gekundigt; der VN bringt gegen den
Arbeitgeber eine sog. Kundigungsschutzklage ein und will dafur Rechtsschutzdeckung.

Der Kundigung vorangegangen waren zwei Abmahnungsschreiben gegen den VN, und
zwar bereits vom 9.2.2007 und vom 13.2.2007.

Im Kundigungsschutzprozess fuhrte der Arbeitgeber hauptsachlich betriebsbedingte
Grunde fur die Kundigung an, berief sich hilfsweise aber auch auf die vorangegangenen
Abmahnungen. Der Kundigungsschutzprozess endete mit einem Vergleich, wonach das
Dienstverhaltnis aufgrund betriebsbedingter Grunde am 31.12.2008 enden sollte.

Rechtssatz LG Karlsruhe:

Beruft sich der Arbeitgeber in einem Kiindigungsschutzprozess neben betriebsbedingten Griinden
flir die Kiindigung seines Arbeitnehmers auch auf zwei Abmahnungen, die vor der Vertragslaufzeit
der RS-Versicherung ausgesprochen wurden, ist der RS-Versicherer wegen Vorvertraglichkeit nicht
zur Leistung verpflichtet, da der Rechtssschutzfall bereits durch die Abmahnungen eingetreten
ist. Unerheblich ist dabei, ob sich die Parteien im Kiindigungsschutzprozess letztendlich auf
betriebsbedingte Kiindigungsgriinde geeinigt haben.
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich: Artikel 3 ARB 2015

» Grundsatz: Der Versicherungsfall muss in die Vertragslaufzeit fallen (Art. 3.1. ARB 2015)
Aber: Deckungsvernichtende Ausnahmen davon zeitlich in beide Richtungen

= Vor Vertragsbeginn: Art 3.2. und 3.3. ARB 2015
Trotz VersFall in der Vertragslaufzeit kein Versicherungsschutz, wenn
— die Ursache fur den in die Laufzeit fallenden Versicherungsfall (Art. 3.2.) bzw.
— eine den Versicherungsfall auslosende Rechtshandlungen & Willenserklarungen
(Art. 3.3.)
vor Vertragsbeginn liegen.

Vertragsbeginn Vertragsende

v

= Ursache (bei Ereignistheorie) A Versicherungsfall
oder P

= Rechtshandlung/Willens-

erklarung (bei VerstoBtheorie) y
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich: Artikel 3 ARB 2015

» Grundsatz: Der Versicherungsfall muss in die Vertragslaufzeit fallen (Art. 3.1. ARB 2015)
Aber: Deckungsvernichtende Ausnahmen davon zeitlich in beide Richtungen

= Nach Vertragsende: Art. 3.4. ARB 2015
Befristung der ,,Nachhaftung“ (eigentlich: Nachmeldung): Keine Versicherungsschutz,

wenn der Deckungsanspruch vom Versicherungsnehmer spater als x Jahre nach
Beendigung des Versicherungsvertrages fur das betreffende Risiko geltend gemacht

wird ...

Vertragsbeginn Vertragsende

v

Versicherungsfall e
" Meldung des Versicherungsfalles ]

X Jahre nach Vertragsende
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich: Artikel 3 ARB 2015

Vertragsbeginn Vertragsende
" Ursache . Versicherungsfall e
(bei Ereignistheorie) 3 T Meldung des
oder )
= Rechtshandlung/ Xif;ﬁgﬁ::gﬁﬁaues
Willenserklarung Vertrassende
\ (bei VerstoBtheorie) J \_ S _J

» Praktisch keine Vereinbarungen uber
= echte Ruckwartsversicherungen (Versicherungsschutz vor Beantragung des Risikos)

und/oder

= echte Nachhaftung (Verlangerung der materiellen Laufzeit / des
Versicherungsschutzes nach formeller Vertragsbeendigung).

Mag. Erwin Gisch, MBA



Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich:

Fallbeispiel zur Thematik Rechtshandlungen/Willenserkldrungen vor Vertragsbeginn ...
OLG Hamm 20 U 114/14t

Der Rechtsschutzversicherungsvertrag der X-Versicherung, in den die Ehefrau des VN als
mitversicherte Person einbezogen war, bestand vom 07.09.2009 bis zum 07.09.2011, wobei
bis zum 07.12.2009 eine Wartezeit bestand.

Bereits zuvor bestand fur den VN und seine Ehefrau Unfallversicherungsschutz bei der U-
Versicherung (im Folgenden: U). AuBerdem waren der Klager und seine Ehefrau bis zum
29.08.2009 bei der F-Versicherung (vor-)rechtsschutzversichert.

Die Ehefrau des VN erlitt am 23.08.2006 und am 18.05.2008 Unfalle, die sie gegenuber dem
Unfall-Versicherer U anzeigte; dieser erbrachte zwar Krankentagegeldleistungen, lehnte
aber die Zahlung der ebenfalls beantragten Unfallrenten - nach Ablauf der Prufungsfrist
bzw. nach Eintritt der Falligkeit im Jahr 2010 - ab.

Die Ehefrau des VN begehrte fur eine Deckungsklage gegen den Unfallversicherer U
Versicherungsschutz beim Rechtsschutzversicherer.

§ 4 Abs. 1 d, Abs. 3 a ARB 2008 (Deutschland) lautet:

Es besteht kein Rechtsschutz, wenn
a) eine Willenserkldrung oder Rechtshandlung, die vor Beginn des Versicherungsschutzes
vorgenommen wurde, den Verstof [...] ausgelost hat;

b) [.]
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich:

Fallbeispiel OLG Hamm 20 U 114/14t

Rechtsschutz-
Rechtsschutz-VersVertrag 1 VersVertrag 2
7.9.2009
Wartefrist
> . >
29.8.2009 || 7.12.2009 7.9.2011
i Versicherungsfall
: RechtsschutzV
__________ LI |
1 I ! I I
I I v i
! ! | Schadenmeldung i Deckungsablehnung
: ! . i UnfallVR
: : Schadenmeldung |
Unfall 1 Unfall 2
23.8.2006 15.8.2008 Unfall-VersVertrag
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich: OGH 7 Ob 22/10a

ARB 1988

Artikel 3 - Fur welchen Zeitraum gilt die Versicherung? (Zeitlicher Geltungsbereich)
Die Versicherung erstreckt sich grundsdtzlich auf Versicherungsfdlle, die wahrend der Laufzeit des
Versicherungsvertrags eintreten. Dieser Versicherungsschutz wird zeitlich begrenzt durch [...] die Frist

fur die Geltendmachung des Deckungsanspruches nach Beendigung des Versicherungsvertrages (Artikel
7.2.5).

Artikel 7 - Was ist vom Versicherungsschutz ausgeschlossen?

2. Vom Versicherungsschutz sind ferner ausgeschlossen [...]
2.5 Versicherungsfille, die dem Versicherer spdter als ein Jahr nach Beendigung des
Versicherungsvertrages flir das betreffende Risiko gemeldet werden. ...

= StRspr: kurzere Ausschlussfrist in AVB als die in § 12 VersVG normierte Verjahrungsfrist
bedeutet an sich keine Gesetzwidrigkeit; unterliegt Inhalts-, Geltungs- und
Transparenzkontrolle;

= Ausschlussfrist nach Artikel 7.2.5 ARB 1988 ist nicht objektiv ungewohnlich;
= Zusammenhang mit der Bestimmung des § 33 Abs. 1 VersVG (Kenntniserlangung wesentlich);

= Ausschluss i.S.e. geltungserhaltenden Reduktion teilnichtig:
Kein Versicherungsschutz ..., wenn den VN an der verspateten Meldung ein Verschulden trifft
oder er unverschuldet erst nach Ablauf der Ausschlussfrist Kenntnis vom Versicherungsfall
erlangt, es aber im Sinn des § 33 Abs. 1 VersVG unterlasst, unverzuglich eine Schadensmeldung
an den VR zu erstatten.
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich: OGH 7 Ob 201/12b
(Verbandsklage)

Art 3.3. ARB 2010 (Anm: textlich ident mit VVO-Muster-ARB 2007)

Wird der Deckungsanspruch vom Versicherungsnehmer spdter als zwei Jahre nach Beendigung des
Versicherungsvertrags flir das betreffende Risiko geltend gemacht, besteht, unabhédngig davon,
wann der Versicherungsnehmer Kenntnis vom Eintritt eines Versicherungsfalles erlangt, kein
Versicherungsschutz.

= StRspr: kurzere Ausschlussfrist in AVB als die in § 12 VersVG normierte Verjahrungsfrist
bedeutet an sich keine Gesetzwidrigkeit;

= richtiger Ansatz fur die Kontrolle von Risikoabgrenzungen durch Ausschlussfristen sind nicht
Verjahrungsvorschriften, sondern die Inhalts-, Geltungs- und Transparenzkontrolle;

= Eine Ausschlussfrist ist an sich nicht objektiv ungewohnlich;

= Aber: Eine Bedingung / Klausel, die eine Ausschlussfrist regelt und allein auf einen
objektiven fristauslosenden Zeitpunkt abstellt, ist im Zusammenhang mit § 33 Abs. 1
VersVG, wonach der Versicherungsnehmer den Eintritt des Versicherungsfalls, nachdem er
von ihm Kenntnis erlangt hat, unverzuglich dem Versicherer anzuzeigen hat, ungewohnlich,
weil dadurch der Anspruch erlischt, auch wenn unverzuglich nach Kenntnis vom
Versicherungsfall eine Schadensanzeige erstattet wurde.

= Vertragsbestimmung ist insoweit nichtig ...
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Versicherungsfall & zeitlicher Geltungsbereich

Mogliche Problemfelder (unter dem Aspekt zeitlicher Geltungsbereich)
bei Umdeckungen / Versicherer-Wechsel

Vertragslaufzeit . Vertragslaufzeit
beim Vorversicherer | beim Nachversicherer
I
Rechtsschutz-VR 1 > Rechtsschutz-VR 2 >
I "
| | | v
I I
Wartefrist \J |
RS-VR 2 I
I
I

Nachmeldefrist |
RS-VR 1
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Priifung der Erfolgsaussichten durch den Rechtsschutzversicherer

> FEinleitung / Grundsatzliches

= Artikel 9.2. ARB 2015:

— Recht des VR, jederzeit Erhebungen uber den mutmabBlichen Erfolg der
Rechtsverfolgung/-verteidigung anzustellen ...

— Moglichkeiten des VR:
- hinreichende Erfolgsaussicht: Ubernahme aller Kosten;

» nicht hinreichende Erfolgsaussicht (Obsiegenswahrscheinlichkeit < 50%): VR
kann Ubernahme der an die Gegenseite zu zahlenden Kosten ablehnen;

« Erfahrungsgemal keine Erfolgsaussicht: Kostenubernehme ablehnbar

— Bei Meinungsverschiedenheiten uber Erfolgsaussichten:
Schiedsgutachterverfahren bzw. Deckungsklage

Mag. Erwin Gisch, MBA



Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Priifung der Erfolgsaussichten durch den Rechtsschutzversicherer
> FEinleitung / Grundsatzliches

= Fruher kaum Deckungseinschrankungen bzw. -ablehnungen wegen mangelnder
Erfolgsaussichten; zwischenzeitig aber haufig(er) ...

In den Jahren 2015 & 2016:
5 OGH-Urteile, die sich (auch) mit Deckungsablehnung wg. (vom VR behaupteter)
Erfolgsaussichtlosigkeit beschaftigen ...

= Entscheidend:
Was ist Gegenstand der Prufung durch den VR (umgekehrt: was darf er nicht?)?

— Prufgegenstand: Sachverhalt, Rechtslage, Beweislage.
— Kein Prufgegenstand: Vorwegnahme der richterlichen Beweiswurdigung!
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Priifung der Erfolgsaussichten durch den Rechtsschutzversicherer

> FEinleitung / Grundsatzliches

5 ¢
[ Vorbringen Gegenvorbringen]
J
Beweisaufnahme
& J

— 33—

Beweiswiirdigung
& J

—

Feststellung
Sachverhalt

% J

|

3

© GischE
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Priifung der Erfolgsaussichten durch den Rechtsschutzversicherer

> Rechtsprechung - grundlegende Aussagen zur Erfolgsaussichtspriifung

= StRspr (vgl. z.B. 7 Ob 48/88; 7 Ob 236/97z; 7 Ob 47/02s; ...) - Rechtssatz:
In der Rechtsschutzversicherung ist bei Beurteilung der Erfolgsaussichten kein strenger
Mafstab anzulegen.

= 7 Ob 47/02s - Rechtssatz:
Bei der Erfolgsaussichtspriifung nach den ARB kénnen die zur Prozesskostenhilfe
entwickelten Grundsdtze iibernommen werden. Die vorzunehmende Beurteilung, ob
"keine oder nicht hinreichende Aussicht auf Erfolg” besteht, hat sich am Begriff “nicht als
offenbar aussichtslos” des die Bewilligung der Verfahrenshilfe regelnden § 63 ZPO zu
orientieren.

= OGH 7 Ob 163/97i - Rechtssatz:

[...] Im Deckungsprozess kommt eine Vorwegnahme der Beweiswiirdigung und des
Ereignisses des Haftpflichtprozesses bei Beurteilung der Erfolgsaussichten grundsdtzlich
nicht in Betracht.

OGH 7 Ob 236/08v - Beisatz:

Dies gilt insbesondere fiir jene Beweismittel, die in einem hohen Maf} der richterlichen
Wiirdigung unterliegen, wie dies bei Zeugen- und Parteiaussagen und
Sachverstdndigengutachten der Fall ist.
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Rechtsschutzversicherung Aktuelle Themen in der Schadenabwicklung

Priifung der Erfolgsaussichten durch den Rechtsschutzversicherer

> Rechtsprechung - ausgewahlte Fallbeispiele

= OGH7O0Db 17/12v

Der VN sturzt in einer U-Bahnhaltestelle in den Gleistrog und wurde von einer
herannahenden U-Bahngarnitur erfasst. Er erlitt lebensgefahrliche Verletzungen. Als
Folge dieser Verletzungen mussten der rechte Unterschenkel und die Zehen des
linken FuBes amputiert werden. Der Klager hat keine Erinnerungen an den Vorfall.

Der RS-VR lehnt die Kostendeckung im Verfahren gegen den Unfallversicherer ab;
u.a. wird mangelnde Erfolgsaussicht im Verfahren gegen den Unfallversicherer
vorgebracht: Der VN habe den Unfall unter massiver Alkoholisierung oder auch
unter Drogeneinfluss auf Grund einer bewusst herbeigefuhrten Beeintrachtigung
seiner Selbstkontrolle selbst verursacht, weshalb die Rechtsverfolgung offenbar
aussichtlos sei ...

[..] Die Beklagte mochte die Beweisaufnahmen im zu deckenden Prozess
vorwegnehmen und mit ihrer Beweiswirdigung die Prozesschancen beurteilen. Dies
ist ... nicht zuldssig. [...] Die Frage, ob der Unfall des Kldgers durch Alkohol-, Drogen-
oder Medikamentenmissbrauch verursacht wurde, ist ... eine im zu deckenden
Prozess zu priifende Frage. [..] Ohne vorweggenommener Beweiswiirdigung kann
nicht behauptet werden, der zu deckende Prozess habe keine Aussicht auf Erfolg.

Mag. Erwin Gisch, MBA
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Priifung der Erfolgsaussichten durch den Rechtsschutzversicherer

> Rechtsprechung - ausgewahlte Fallbeispiele

= OGH 70b161/16a

Verkehrsunfall, an dem der VN als Lenker seines Pkw und g
ein StraBfenbahnzug der Wiener Linien beteiligt waren. @”

Der VN sah die entgegenkommende Strahenbahn und ging
davon aus, dass diese (aufgrund des leichten Schwenks

der Gleise nach links) Nachrang hatte und daher = Ma“éj;;:"ge
stehenbleiben wurde, weshalb er auf die kreuzenden
Gleise fuhr ...

Deckungsablehnung durch RS-VR hinsichtliuch der
Geltendmachung von Schadenersatzanspriuchen des VN
gg. die Wiener Linien: Keine Erfolgsaussichten wg.

Nachrang des VN ...

gasse

‘Dreistinde

10883 8

Eine Vorwegnahme des Ergebnisses des zu deckenden Prozesses im ;
Deckungsprozess durch Kldrung der dort gegenstdndlichen - bisher noch nicht
geldsten - Rechtsfragen zur Beurteilung der Erfolgsaussichten kommt daher ebenso
wenig in Betracht wie die Vorwegnahme der Kldrung der Tatfragen.
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Priifung der Erfolgsaussichten durch den Rechtsschutzversicherer

> Fallbeispiel RSS-0018-14-11 = RSS-E 23/14 (stark verkurzt)

Der VN (= Versicherungsmakler) klagt einen Gutachter auf Schadenersatz, der vormals in
einem Gerichtsverfahren wegen Provisionsstreitigkeiten als gerichtl. beeideter Gutachter ein
behauptetermalBen falsches Gutachten erstattet hat.

Im Verfahren gegen den Gutachter ereignet sich folgendes:

An Tag der vorbereitenden Tagsatzung war zum ausgeschriebenen Zeitpunkt (15:00) der
gegnerische RA nicht anwesend. Die Richterin rief die Causa nicht sofort auf, sondern wartete
zu und telefonierte sodann (um 15:15) mit dem gegn. RA, der um 15:25 erschein; die Sache
wurde laut Verhandlungsprotokoll um 15:25 aufgerufen und die Verhandlung letztlich
durchgefuhrt.

Die Klage des VN / VersMaklers wurde schlieBlich in erster Instanz abgewiesen; es wurde kein
Rechtsmittel ergriffen.

Nun will der VN / VersMakler Rechtsschutzdeckung fur Verfahren gegen

= die Republik Osterreich (Amtshaftung), da die Richterin die damalige Causa hatte um
15:00 aufrufen mussen und es in diesem Fall zu einem Versaumungsurteil gekommen ware
bzw.

= gegen seinen Rechtsvertreter im Schadenersatzprozess, da es dieser unterlassen hat,
unverzuglich ein Versaumungsurteil zu beantragen.

Mag. Erwin Gisch, MBA
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Anspruchsobergrenze im betrieblichen Allgemeinen Vertrags-Rechtsschutz

> Allgemeines

Allgemeiner Vertrags-Rechtsschutz fur den Betriebsbereich:

Versicherungsschutz, sofern und solange die tatsdchlichen oder behaupteten
Forderungen und Gegenforderungen der Vertragsparteien (Gesamtanspriiche)
aufgrund desselben Versicherungsfalles im Sinne des Artikel 2.3. die vertraglich
vereinbarte Obergrenze unabhdngig von Umfang, Form und Zeitpunkt der
Geltendmachung nicht Ubersteigen. (Art. 32.2.3.1. Satz 1 ARB 2015)

Anspruchsobergrenze (AOG) = Streitwert(grenze);
Regelung der Anspruchsobergrenze = bausteinspezifischer Risikoausschluss

— Beweislast (fur das Vorliegen des Ausschlusses) liegt beim VR

— grs. ,Alles-oder Nichts“-Prinzip

Bedingungs-/Produktvarianten am Markt, die - in unterschiedlicher Auspragung -
ein Uberschreiten der AOG ermaglichen.

Mag. Erwin Gisch, MBA
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Anspruchsobergrenze im betrieblichen Allgemeinen Vertrags-Rechtsschutz

> Judikatur

= OGH 7 Ob 12/96

[...] Diese Bestimmung enthdlt einen sekunddren Risikoausschluf3, womit der
durch die primdre Risikoabgrenzung gewdhrte Versicherungsschutz eingeschrénkt
wird. Ihr ist klar und eindeutig zu entnehmen, daf [...] im Fall des Ubersteigens
der vereinbarten Streitwertgrenze lberhaupt kein Versicherungsschutz, also
auch nicht auf Tragung anteiliger Kosten besteht. [...]

Inwieweit der vertragliche sekunddre Risikoausschluf3 gegen die guten Sitten,
also gegen den Inbegriff jener Rechtsnormen, die im Gesetz nicht ausdrticklich
ausgesprochen sind, sich aber aus der richtigen Betrachtung der rechtlichen
Interessen ergeben (...), verstofien soll, ist nicht ersichtlich.

Mag. Erwin Gisch, MBA
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Anspruchsobergrenze im betrieblichen Allgemeinen Vertrags-Rechtsschutz

> Judikatur

= OGH 7 Ob 62/03y (Sachverhalt stark gekurzt):

— VN ist Holzhandler, der einen Betriebs-RS mit Allgemeinen Vertrags-
Rechtsschutz (AOG = ATS 200.000,--) abgeschlossen hat;

— es besteht ein Rahmenvertrag fur Holzbringungsleistungen mit einer
Holzschlagerei, wonach jeweils einzelne Auftrage fur einzelne Leistungen
abgerufen werden;

— VN klagt ausstehende Zahlungen i.d.H. von insg. ATS 563.889,-- ein;
— keine der Einzelrechnungen ubersteigt den Betrag von ATS 200.000,--.

[...] Von ausschlaggebender Bedeutung ist im vorliegenden Fall, ob es sich hier um
rechtlich vollig selbstdndige Vertrédge zwischen dem Versicherungsnehmer und seinem
Vertragspartner handelt, aus denen die geltend zu machenden Anspriiche resultieren,
oder ob hier ein Zusammenhang zwischen den Vertrédgen durch eine Art Rahmenvertrag
[...] besteht. [...]

Ldsst sich [...] aus der Vertragslage ableiten, dass die Parteien eine Art Rahmenvertrag
schlossen [..], so besteht nach der Verkehrsauffassung ein einheitlicher
Lebenssachverhalt [...] und die Rechtsstreitigkeiten aus den einzelnen Vertrédgen sind als
aus einem Versicherungsfall resultierend zur Ermittlung der Obergrenze [...]
zusammenzurechnen.

Mag. Erwin Gisch, MBA
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Anspruchsobergrenze im betrieblichen Allgemeinen Vertrags-Rechtsschutz

> Judikatur
= 7 Ob 34/15y

Rechtsfrage, ob ein Herabsinken eines ursprunglich uber der vereinbarten
Streitwertgrenze gelegenen Anspruchsbetrags beim sekundaren Risikoausschluss des
Art 23.3.5. ARB 1988 zur Versicherungsdeckung ab diesem Zeitpunkt fuhrt ...

Art. 23. 3.5. ARB 1988:

[...] kein Versicherungsschutz fiir die Wahrnehmung rechtlicher Interessen,

im Betriebsbereich, wenn die tatsdchlichen oder behaupteten Gesamtanspriiche des
Versicherungsnehmers oder seines Gegners aufgrund desselben Versicherungsfalles die
vereinbarte Streitwertgrenze libersteigen.

OGH:

Damit bewegt sich die Rechtsansicht [...], dass Art 23.3.5. ARB 1988 dahin auszulegen [...],
dass ein nachtrédgliches Herabsinken des Gesamtanspruchs unter die vereinbarte
Streitwertobergrenze zu einer Versicherungsdeckung ab diesem Zeitpunkt flihre, im
Rahmen der héchstgerichtlichen Rechtsprechung.

Anmerkung:
Ab ARB 1994: Eigene Regelung fur aufrechnungsweise geltend gemachte Forderungen des
Gegners, fur Steigen und Sinken der (Gesamt-)Anspruche ...

Mag. Erwin Gisch, MBA
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Anspruchsobergrenze im betrieblichen Allgemeinen Vertrags-Rechtsschutz

> (Weitere) ,,Tiicken“ ... und noch keine Judikatur ...

2.3. Im Betriebsbereich besteht - soweit nichts anderes vereinbart ist -
Versicherungsschutz nur unter folgenden Voraussetzungen

2.3.1. sofern und solange die tatsdchlichen oder behaupteten Forderungen und
Gegenforderungen der Vertragsparteien (Gesamtanspriiche) aufgrund
desselben Versicherungsfalles im Sinne des Artikel 2.3. die vertraglich
vereinbarte Obergrenze unabhdngig von Umfang, Form und Zeitpunkt der
Geltendmachung nicht lbersteigen;

Aufrechnungsweise geltend gemachte Forderungen des Gegners
werden flr die Berechnung der Gesamtanspriiche nur berticksichtigt,
sofern und sobald sie der Hohe nach konkret beziffert sind.

Sinken die Gesamtanspriiche vor der gerichtlichen Geltendmachung
durch Zahlung, Vergleich oder Anerkenntnis unter die vereinbarte
Obergrenze, besteht ab diesem Zeitpunkt Versicherungsschutz.

Steigen die Gesamtanspriiche nach Bestatigung des
Versicherungsschutzes (iber die vereinbarte Obergrenze, entfallt ab
diesem Zeitpunkt der Versicherungsschutz.

Mag. Erwin Gisch, MBA
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Vielen Dank
fur lhre
Aufmerksamkeit

Kontakt:
www.erwingisch.at

http://www.donau-uni.ac.at/de/department/euro/faculty/ 14887/
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